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ESTADO DE CHIHUAHUA s
LA LICENCIADA OLIVIA CITLALLI AGUILAR NATIVIDAD, SECRETARIA
ADSCRITA A LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, EN FUNCIONES DE SECRETARIA
EJECUTIVA DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO POR AUSENCIA TEMPORAL DE SU TITULAR CONFORME AL
ARTICULO 270, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA, Y CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 140

FRACCION V, DEL MISMO ORDENAMIENTO LEGAL, HACE CONSTAR Y

CERTIFICA QUE EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, EN'.

SESION PRIVADA ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTIOCHO DE ENERO -

DE DOS MIL VEINTIDOS, APROBO EL SIGUIENTE:

ACUERDO DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL PODER

JUDICIAL DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, MEDIANTE EL CUAL:§E3 EXPIDEN

LAS PAUTAS DE OPERATIVIDAD PARA LA ADECUADA DISTRIBUCION DE
CAUSAS A TRIBUNALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, DE
JUSTICIA PARA ADOLESCENTES Y DE EJECUCION EN TODO EL ESTADO
DE CHIHUAHUA.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Conforme a lo que dispone el articulo 106 parrafo segundo de la
Constitucién Politica del Estado de Chihuahua, (en lo subsecuente denominada
Constitucion local), en relacion con el articulo 117 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Chihuahua, (en lo subsecuente Ley Organica), deposita en
el Consejo de la Judicatura, la obligacién de velar por la debida administracion,

vigilancia, disciplina y carrera judicial del Poder Judicial del Estado de Chihuahua.

SEGUNDO. Le corresponde al Consejo de la Judicatura determinar el nimero
de tribunales, su sede, asi como competencia y cambios de adscripcion,
conforme a las necesidades de trabajo, a través de acuerdos generales y
directrices, para el adecuado ejercicio de las funciones jurisdiccionales que
atafnen conforme a la necesidad de trabajo, conforme a lo que dispone el articulo
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106, parrafo 4° y 110, fracciones Il y IV de la Constitucién local; y 118, 131

fracciones Il y XXIIl de la Ley Organica.

TERCERO. El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (en lo subsecuente Constitucion Federal), en su segundo parrafo,
sefala que todas las personas tienen derecho a que se les administre justicia por
tribunales que seran expeditos para impartirla, en los plazos y términos que fijen
las leyes, con la obligacién de que las resoluciones se emitan de manera pronta,
completa e imparcial; de igual modo, el articulo 3° de la Ley Organica, establece
que la funcién judicial debe de regirse por los principios de independencia,
imparcialidad, eficiencia, eficacia, legalidad, respeto a los derechos humanos,
excelencia, profesionalismo, honestidad, diligencia, celeridad, honradez,
veracidad, objetividad, competencia, honorabilidad, lealtad, probidad, rectitud,

transparencia, maxima publicidad y perspectiva de género.

CUARTO. Uno de los pilares fundamentales del sistema acusatorio
adversarial, es la publicidad, y en razén de ello, es fundamental que exista una
definicion clara sobre aquellos 6rganos judiciales y su relacion institucional con
aquellas causas que estaran bajo su jurisdiccion, y evitar con ello suspicacias e
indebidas interpretaciones respecto a la asignacion de los casos que ocupan el

transitar de la judicatura en relacién con la ciudadania.

QUINTO. En este orden de ideas, este Pleno, considera necesario, llevar a
cabo una transformacion interna, acorde a los principios constitucionales y
legales ya sefalados, a efecto de garantizar a los justiciables y a la sociedad en
general, una regulacién estricta de parametros para la recepcion, distribucion y
tramitacion de todos aquellos asuntos que en materia penal del sistema

acusatorio llevan a cabo su transito por el proceso.

SEXTO. El objetivo primordial de esta decisién es garantizar el debido
despacho de los asuntos puestos a disposicion de los juzgados penales; de igual
manera, lograr un seguimiento adecuado de los mismos, estableciendo un

método que permita la derivacion y radicacién de casos conforme a las reglas
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de la Constitucién Federal, Ley Organica del Poder Judicial del Estado de

Chihuahua y el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

SEPTIMO. De acuerdo a un analisis y diagnéstico respecto del estado de
cosas que impera en el area de Gestion Judicial actualmente, por lo que hace a
la distribucion de la carga laboral, se requiere un manejo concreto de la
asignacion de trabajo dirigida a Juezas y Jueces en cada asunto, tanto en la
elaboraciéon de acuerdos y su despacho, asignacién de audiencias de control o

enjuiciamiento, ejecucion y en justicia para adolescentes, dado que:

I. Las pautas o reglas de trabajo (no escritas) que han imperado hasta el dia
de hoy, han realizado cambios Unicarhente de facto desde la implementacioén del
modelo de Gestion Judicial; por lo que, constantemente, se presentan diversas
complicaciones al momento de asignar cargas de trabajo a los equipos

integrados por Juezas y Jueces penales en cualquiera de sus etapas procesales.

Il. En la actualidad, se considera la necesidad de establecer parametros ciertos
para el correcto funcionamiento de los tribunales penales, asi como la medicion

posterior de eficacia y eficiencia.

lll. La diversidad de pautas establecidas por cada grupo de Jueces y Juezas
sobre su forma de trabajo, promueve ante la administracién del propio tribunal
distintas maneras de desahogar el correcto funcionamiento de este; ya que, ante
una eventualidad en la operaciéon cotidiana, tienden a diluirse o modificarse,

creando excepciones o reglas no escritas sobre cada grupo.

Para mayor ilustracién, en la actualidad, las Juezas y los Jueces penales
funcionan bajo diversa organizacién, lo que a la fecha ha provocado una
complejidad real que estandarice los procesos internos administrativos. De tal
suerte y conforme un estado constitucional democratico, de acuerdo a la

expresion de los principios judiciales se busca la seguridad juridica.

Ahora bien, se ha identificado que este estado de cosas debe ser resuelto

conforme a la ideologia de mejorar el sistema de justicia social, conforme a los




fines constitucionales en los temas de justicia penal, y por ende, es evidente, que
la respuesta mas asertiva para garantizar a los justiciables certeza sobre el
cumplimiento debido de los plazos procesales en la adecuada imparticion de

justicia, es la creacion de un protocolo que garantice el fin para el que fue creado.

OCTAVO. Tomando en cuenta lo antes descrito, se hace imperante llevar a
cabo una modificacion estructural sobre la distribucién de los asuntos y su
tramitacion, bajo una dptica equitativa, imparcial e igualitaria para todo el cuerpo
jurisdiccional en materia penal en el Estado, con el objetivo primordial de
garantizar el debido y puntual despacho de los casos puestos a disposicion de
los Tribunales penales para lograr su seguimiento adecuado mediante un método
que permita cumplir con las disposiciones de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado de Chihuahua, y particularmente establecer los limites y facultades
del area de Gestion judicial, conforme a los numerales 46 fraccion XVIII'y 131

fracciones |, Il y Ill.

NOVENO. Para lograr lo anterior, este Pleno del Consejo considera, que a
través de los organismos propios del Poder Judicial del Estado de Chihuahua, y
especificamente el area de Gestién Judicial, por medio de directrices especificas
que disminuya conflictos extraprocesales, siempre y cuando se atiendan a las
disposiciones reglamentarias aqui descritas, con el fin especifico de qué dicho
érgano actte dentro de las facultades dispuestas en los articulos 16 fraccion |
inciso b), 50 fraccion llI, 99, 114, y 116 de la Ley Organica, evitando actividades

fuera de sus deberes normativos.

DECIMO. En este sentido, a efecto de llevar a cabo dichos cambios, resulta
necesario establecer la definicion de directrices de organizacion y distribucion
judicial -como en el caso-, entre las y los juzgadores, asi como de las causas
penales, ya que de lo contrario, no sera posible alcanzar una igualdad y equidad
por cuantia y complejidad en la distribucion de cargas de trabajo, pero sobre todo,
no sera viable garantizar eficazmente el derecho de las personas de acceder a

la justicia. En contexto, la carga de trabajo se sujetara a dos ejes fundamentales:
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I. La derivacion equitativa y radicacion de causa por juez de Control, de

Enjuiciamiento, de Ejecucién y de Justicia para Adolescentes,

Il. El seguimiento continuo de la o el Juez de Control, de Enjuiciamiento y de
Ejecucion y de Justicia para Adolescentes, salvo las excepciones previstas en la

ley, de las causas a ellos radicadas.

DECIMOPRIMERO. Para efecto de sustentar esta disposicion encontramos
que: el articulo 20 de la Constitucién Federal, en especifico en su apartado A, y
el articulo 37 fraccién IX del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, definen
con claridad que, para efecto de cumplir con la garantia judicial de no
contaminacién en el conocimiento de causas, en su variante de debido proceso,

es fundamental atender a solo dos reglas:

I. Que, quien conozca el enjuiciamiento de un proceso, debe ser un juez o

jueza que no haya conocido del caso en la etapa de control; v,

Il. Que, en su caso, el juez o la jueza que conozca de la causa, no delegue a

ningun funcionario la obligacion de llevar a cabo ningun acto procesal.

En este sentido, es claro, que el constituyente permanente, hace permisible,
gue mientras no se rompan las reglas previamente sefaladas, los encargados de
la administracion de justicia en términos organicos de los Poderes Judiciales,
determinen la forma'y las directrices para hacer efectivo el trabajo judicial en favor
de la sociedad. Por ende, en busqueda de un esquema que garantice el debido
seguimiento del trabajo judicial, es que se determina la derivacién y radicacion
de causa. Esquema que no es novedoso, pero si necesario, por lo que es
importante para garantizar hegemonia en los procesos de tratamiento y
seguimiento del trabajo judicial, se insiste, no solo en el debido y justo trato
procesal a cada asunto sino que, con ello, se avala la equidad, dado que, de
acuerdo a este esquema, cada juez tiene una misma categoria definida de

manera abstracta, lo que hace impensable, con excepciones y solo las marcadas




en la propia ley, acciones preferenciales en el manejo de la labor jurisdiccional,

evitando con ello:

I. Que multiples Jueces y Juezas conozcan en la etapa de control el mismo
asunto, creando caos, puesto que ello implica entonces, que se vayan

inhabilitando para conocer en la etapa de enjuiciamiento;

Il. Que derivado de lo anterior, se vuelva discrecional, de tal suerte que solo y
por sistema se defina la asignacion de cualquier asunto conforme al principio de

‘riguroso turno”; dado que;

lll. Los érganos encargados de administrar justicia, evidencien un compromiso
de seguimiento de causas, sin desatender o dejar en espera las resoluciones

respectivas, por asignarse un “nuevo juez” para conocer el asunto;

IV. Que, con estas practicas, se genere un ambiente de desconfianza,
respecto al manejo de causas e incluso inconformidad dentro de las areas de

trabajo respectivas; vy,

V. Se evite que, por decisiones arbitrarias, fuera de los supuestos de la ley
como: excusas, recusaciones, impedimentos, competencia, etcétera, que las
personas juzgadoras dimitan la tramitacién inmediata de causas, con conciencia

de que la negativa debe y solo puede ser por via juridica y no personal.

Por ende, con la determinacion de turnos casuisticos, de forma rigurosa, se
lograra reorganizar e independizar a cada juez o jueza, adaptandolo incluso a un
sistema de responsabilidad directa en cada caso, ya que aquella persona
juzgadora que “radica causa” es responsable de la misma, hasta la emision del
auto de apertura a juicio oral. Sin pasar por alto que existen excepciones a la
regla, como: la posibilidad de que alguno de los 6rganos judiciales pudiese
ausentarse, por enfermedad, por ser retirado de su cargo, etcétera. Tomando en
cuenta que esto sera la excepcion y no la regla para solventar la problematica
actual, se integra ademas un turno general para todos los Jueces y las Juezas,

uno de suplencias, que seguira la misma légica y suerte, el que, de acatarse de
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forma rigorosa, reduciria sustancialmente cualquier problema que derive de una
carga inequitativa en la entrega de causas a los Jueces y Juezas, ambientes de
sospecha por el tratamiento a las mismas o incluso, diferenciaciones por
empatias o antipatias, cuestiones ya sean politicas o sociales, fuera de los

principios que deben imperar en la judicatura.

DECIMOSEGUNDO. Ahora bien, para solventar la problematica expuesta,
resulta indispensable que la Secretaria General del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Chihuahua, conforme a lo que disponen los articulos 74 y 75 de la
Ley Organica, en coordinacion con la Direccién de Gestion Judicial, lleve a cabo
la modificacion del esquema que de facto funciona dentro de dicha area; por lo
que, de acuerdo a las disposiciones que dan facultades a este Consejo, se
instruye a dicho érgano para que de inmediato se establezca de forma especifica
através de los acuerdos correspondientes la Oficialia de turnos en materia penal,
para que con ello se garantice la posibilidad de que por medio del sistema que

determine, lleve a cabo la distribucién de las cargas laborales por turno riguroso.

Sin pasar por alto que la disolucién de equipos judiciales sigue la Idgica de las
referencias dadas y en su caso la direccion de Gestion Judicial determinara su

organizacion para eficientar la colaboracién a la labor jurisdiccional.

Finalmente en este tema, a efecto de configurar de forma adecuada el
planteamiento realizado, se considera que por determinacién de este Consejo,

se lleve a cabo:

I. La derivacion de causas por el érgano de gestion y la respectiva radicacion

de las mismas por la autoridad judicial;

ll. Que dichas acciones tendran efectos inmediatos en todos los distritos

judiciales de esta entidad;

ll. En el tema de divisién de tribunal de control y de enjuiciamiento, asi como
ejecucion, este dara inicio en el Distrito Judicial Morelos una vez publicado el

presente acuerdo, en cuyo caso con posterioridad, se faculta al area de
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Gestidon Judicial para que determine en razén de las necesidades laborales,
de estadistica judicial y capacidades organicas respectivas, la trasformacion
del esquema sefialado en el resto de los distritos; lo anterior con la finalidad
de retomar el planteamiento o esquema inicial del Sistema Acusatorio, el cual
determind la separacion de las juezas y los jueces de control y aquellos que
fungiran como juzgadores y juzgadoras de enjuiciamiento y ejecucion, solo en

lo que corresponde a la jurisdiccion para adultos, en razén de lo siguiente:

Desde inicio del afilo 2021, se unificaron bajo un esquema indistinto, las Juezas
y Jueces de Control y de Enjuiciamiento para que todos ellos conocieran de
dichas etapas procedimentales sin distincion, ello, a efecto de equilibrar la carga
de trabajo con que se contaba en aquel tiempo, tratar de acelerar los
procedimientos penales a efecto de que no se venciera la medida cautelar de
prisién preventiva impuestas, entre otras circunstancias; sin embargo, con los
cambios sociales y tomando en cuenta la nueva normalidad, esta determinacion
no aporta solucién a las necesidades que imperan, y por el contrario revelan una
problematica sobre el desahogo o la fluidez de causas y juicios penales; lo
anterior se destaca en problemas de cumplimiento en términos legales, rezago
en audiencias intermedias, y el consecuente dictado de los autos de apertura,
provocando retraso en el tiempo para su debido seguimiento, ya sea por cuestion

de agenda, disponibilidad de los sujetos procesales.

Ahora bien, tomando en cuenta lo anterior, se advierte que dicha unificacion
de juzgadores no permite un trayecto fluido en los procedimientos que por el

contrario lo que se suscita es una mayor problematica en razén de lo siguiente:

l. La latente complejidad de la integracion de ternas, derivado de que, tomando
como base que todos y cada uno de las juzgadoras y juzgadores se encuentran
desarrollandose como las Juezas y Jueces de control, es inminente que muchos
de ellos al hacerse el planteamiento sobre integracion de ternas, demuestran que
han intervenido de forma directa incluso en actos basicos, por ejemplo: peticiones

incidentales o cualesquiera otras que por minima que sea, de acuerdo a las
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disposiciones constitucionales y legales que justifican el acuerdo que se propone
para la radicacion de causa, de manera inmediata establece un impedimento

para su conocimiento como Juezas y Jueces de enjuiciamiento.

Il. Por otra parte, de igual manera resulta complejo, la integracion de las ternas
en razén de que, como se puede advertir y al no existir una radicacion formal o
un turno especifico, las mismas se estan llevando a cabo al azar, sin método
alguno que garantice su expedita tramitacion, lo que de conformidad al punto
anteriormente sefialado genera un retraso en los avances de los juicios en espera
a que alguno de los juzgadores que procederian a integrar la terna, o incluso
siendo unitarios, continGian con la tramitacion de audiencias de control, como por
ejemplo, formulaciones de imputacién y peticion de vinculacion a proceso, lo que
interrumpe lo previamente agendado en el tema de juicio hasta en tanto se
desocupen dichos juzgadores, con la consecuente postergacion de la audiencia

y vencimiento de plazos en términos.

Ill. Por ultimo, y en cuanto los aspectos generales que requieren que de nueva
cuenta se establezca el presupuesto operativo de la distincién entre Juezas y
Jueces de Control y de Enjuiciamiento, de igual manera, atentos a los puntos qué
anteceden a esta idea, debemos considerar que dentro del analisis de causas,
particularmente en lo relativo a los vencimientos de plazos constitucionales de
prisidn preventiva y por otra parte, el desarrollo de audiencias intermedias para
emitirse el auto de apertura a juicio hace patente que de forma inmediata que las
Juezas y los Jueces de Control, van extendiendo las temporalidades en la
resolucion de dichas determinaciones, lo que pudiera manifestarse en posible
afectacion de derechos humanos de los justiciables, a aquellos imputados que
no se encuentran privados de la libertad, sin olvidar, a las victimas, por lo que
para concretizar los parametros en la materia, se vuelve indispensable, llevar a
cabo este cambio administrativo conforme a lo que dispone la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 17, parrafo segundo y
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20 apartados A, B y C; por lo que, se considera con base a la experiencia
jurisdiccional, que la distincion entre Juezas y Jueces de Control y de
Enjuiciamiento con funciones especificas, en complemento con la radicaciéon de
causas, disminuya los retrasos por interaccion de jueces en demasiadas causas,

lo que en su momento implica impedimentos en el conocimiento de casos.

Ello, permitiria una mayor probidad dentro del desarrollo de procedimientos

iniciales o incluso de los juicios.

DECIMOTERCERO. Por otra parte, a efecto de que lo anterior refleje en la
realidad una mejora en la imparticion de justicia, es indispensable ubicarse dentro
de la realidad operativa y de salud que impera en nuestra entidad, la llamada
“nueva normalidad”. En este contexto, los sistemas de justicia, al igual que el
resto de las actividades mundiales, ahora deben atender a un fenomeno que
permite, sin duda, una nueva forma de hacer funcional, agil y rapido el desarrollo
de los procedimientos penales, como se ha resefiado por este Consejo en

multiples acuerdos.

Para ello, la diversidad de medios telematicos para llevar a cabo la jurisdiccion,
pueden ser considerados como medios que agilizan y sobre todo garantizan el
desarrollo de proceso sin el problema del presencialismo fisico o incluso la falta
de espacios fisicos (salas de audiencia) para solventar a toda la plantilla judicial
actual, como se determiné a través de las disposiciones, incluso de nivel Nacional
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la justicia electrénica debe ser, no
una opcién, sino una realidad para poder acelerar procesos y simplificar los

mismos.

L a determinacion de este Consejo en Pleno, se encamina a poder resolver dos
temas torales en este planteamiento: I. Que con la falta de espacios fisicos,
muchas causas no avanzan en el trabajo procesal, puesto que no existe un sitio
donde realizar las audiencias; y, !l. Que por falta de recursos econémicos no

puede llevarse a cabo la edificacion de mas espacios de operatividad, ya que
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esto implicaria en necesidad, aumentar significativamente las salas de

audiencias.

Para sortear dicha problematica, es imperante y de forma gradual y conforme
a los recursos actuales una modificacion al esquema de audiencias virtuales, en
donde, de forma directa y con el uso optimizado de los recursos humanos, se
haga uso de plataformas telematicas que puedan ser utilizadas por el juzgador y
los operadores de sala para que, incluso sin necesidad de salas fisicas y personal
de informatica, se lleven a cabo audiencias en cualquier sitio del tribunal o incluso

de manera remota para las partes con presencia fisica del juzgador en el tribunal.

De esa manera, debe priorizase el uso de las tecnologias de la informacion,
para robustecer la capacidad operativa de los jueces y con ello llevar a cabo un
sin fin de audiencias, aln sin espacio fisico, en el entendido de que el presente y

el futuro post pandémico nos da muestras de su permanencia a largo plazo.

En virtud de lo antes expuesto, este Pleno por unanimidad de votos, con
fundamento en lo que disponen los articulos 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 106 parrafos segundo y cuarto, 110 fraccion IV de
la Constitucion local, asi como los numerales 18, 77, 117, 118, 131 fracciones I,
XIV, XXIIl, XXV y XXXY, en relacion con los numerales 16 fraccién | inciso b), 50
fraccion tercera, 99, 114 y 116 todos ellos de la Ley Organica, expide los

siguientes:
ACUERDOS

PRIMERO. Se instruye a la Direccidén de Gestién Judicial para que, de
forma inmediata, establezca: I. La separacién jurisdiccional entre Juezas y
Jueces de Control y de Enjuiciamiento, que en el particular conforme a este
acuerdo, solo se realizara de forma inicial en el distrito judicial Morelos, por ende
se faculta al area de Gestidon Judicial para que determine en razén de las
necesidades laborales, de estadistica judicial y capacidades organicas

respectivas, el numero de ternas que compondran esta primera etapa de
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separacion de jueces de enjuiciamiento a efecto de que se avoquen de inmediato
a la solucion de conflictos penales propios de dicha etapa; Il. Establezca una
metodologia de distribucion equitativa de las causas penales que sean
consignadas a Juezas y Jueces de Control y de Enjuiciamiento en todo el Estado
de Chihuahua, lo anterior con fundamento en los numerales 16 fraccién | inciso

b), 50 fraccién 1, 99, 114 y 116 todos ellos de la Ley organica.

SEGUNDO. A efecto de cumplir con el acuerdo que antecede, se
determina que la asignacion de causas obedecera a un riguroso turno que tomara
como base las siguientes pautas generales y se llevara a cabo bajo los
parametros de individualizacion numérica de los Jueces y las Juezas que se

encuentren habilitados, y seran definidos de la siguiente manera:

I. Todas las causas penales vigentes y de ingreso seran distribuidas en
turno riguroso a todos los Jueces y Juezas penales de Control, Enjuiciamiento,
Ejecucion, y de Justicia penal para Adolescentes por numero descendente, en
cuyo caso obedecera a una distincion alfabética por apellido. En el caso de
causas de nuevo ingreso al sistema, la Direccion de Gestion Judicial debera, de
manera oficial e inmediata, turnarla al Juez o Jueza en turno para que resuelvan
lo que en derecho proceda, mismo que se desarrollara en el orden que el area
correspondiente determine; en cuyo caso los juzgadores que se encuentren en
el desarrollo de procedimientos de enjuiciamiento, con asignacion de autos de
apertura a juicio oral ya radicado, iniciado o en proceso, deberan continuar con

ellos hasta su conclusion.

En el entendido de que, dentro de sus facultades, la Direccion de Gestion
Judicial podra establecer la organizacion de su personal para eficientar la labor

jurisdiccional,

Il. Dicha distribucién sera seguida de la radicacion de dicha causa, para
que en lo subsecuente, los érganos judiciales mantengan jurisdiccion, en la etapa

de Control desde la puesta a disposicion de la misma o en el ultimo acto juridico
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realizado (6rdenes de aprehension, control de detencién, formulacion de
imputacion, vinculacién a proceso, etcétera) hasta la emision del auto de apertura

a juicio oral, incluida cualquier peticion incidental.

lll. En caso de existir algiin impedimento para conocer de la causa, el juez
0 jueza debera recibir la misma, y en término de la ley, llevar a cabo el
pronunciamiento juridico que corresponda, en cuyo caso y conforme a la ley, el
siguiente juez o jueza debera admitir o no la excepcién; en caso negativo, hacerlo
del conocimiento de los 6rganos superiores para la resolucién que amerite como
regla general, quedando las excepciones en términos del articulo 24 del Cédigo

Nacional de Procedimientos Penales.

IV. En el caso de autos de apertura a juicio, de igual manera, y una vez
emitido el mismo, el Juez o Jueza de Control, debera remitir de manera oficial a
la Jueza o Juez unitario o a las y los Jueces colegiados en turno y bajo la misma
légica, en cuyo caso, una vez que reciban dicho auto, se pronunciaran en la
radicacion conducente en términos de ley sobre el destino del caso; por lo que,
de ser admitida la causa para su desahogo y al concluir el juicio, se emitira la
sentencia respectiva, remitiéndola a su vez de manera oficial por medio de la
Direccion de Gestion Judicial al Juez o Jueza de Ejecucion en turno para su

tramite respectivo, incluyendo lo concerniente a la conformacién de ternas.

V. En tratandose de Jueces y Juezas de Ejecucion, la Direccién de Gestion
Judicial, en el mismo orden de turno riguroso por numeracién ascendente fijada
en base alfabética, remitira de manera oficial la sentencia correspondiente, para
que, en su caso, dicho juez o jueza se pronuncie en los términos de la ley,

respecto a algun impedimento u objecién para conocer del caso.

V. Dichas disposiciones seran vinculantes para los Jueces y Juezas de
control, de enjuiciamiento y ejecucion, asi como los especializados en justicia

penal para adolescentes.
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TERCERO. La elaboracion de turnos, asignacion de casos e
intermediacién de tramite y conformacién de ternas, correspondera al érgano de
Gestion Judicial, conforme a sus facultades y prerrogativas, con la finalidad de
que ejerza con base a la ley, las atribuciones que le corresponden fuera de las
determinaciones judiciales que incumben solo a estos érganos de justicia;
adicionandose, que dicha instancia debera proveer lo necesario para la
organizacion del area que corresponde a la recepcion y distribucion de causas,
con la finalidad de que se establezca de forma inmediata, la oficialia de turnos y

la oficialia de partes de forma especifica.

CUARTO. Para el adecuado despacho de las causas radicadas por los
jueces del sistema acusatorio, en términos de lo establecido en el articulo 300 de
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Chihuahua, se instruye a la
Direccion de Tecnologias de la Informacion, para que brinde el soporte adecuado
que permita eficientar los recursos virtuales y hacer permisible de forma dinamica
el desarrollo de audiencias por dos vias, tanto presenciales virtuales y
presenciales fisicas, en cuyo caso en coordinacion con la Direccion de Gestion
Judicial, deberan ponderar los casos que requieran, ante la problematica de salas
de audiencias, aquellos casos que por su naturaleza y complejidad requieran la

presencia fisica de las partes, testigos, peritos etcetera.

QUINTO. En términos de este acuerdo y atendiendo a la suficiencia
presupuestal autorizada para el presente ejercicio fiscal, el érgano de gestion
judicial en coordinacion con las areas respectivas deberan eficientar el uso de los
recursos especificos, para la ejecuciéon de plataformas virtuales que permitan el

desarrollo de las audiencias por esa via.

SEXTO. Quedan derogadas todas las disposiciones que se contrapongan

al presente acuerdo.

SEPTIMO. Este acuerdo general debera ser publicado en el Periddico

Oficial del Estado y surtira sus efectos a partir del dia siguiente de su publicacion.



PODER]UDICIAL
ESTADO DE CHIHUAHUA

Se encomienda su ejecucion y difusion a la Secretaria Ejecutiva del Consejo de
la Judicatura y la Secretaria General del Tribunal Superior de Justicia del Estado

de Chihuahua.

OCTAVO. La Secretaria Ejecutiva de este Consejo, debera ajustar los
lineamientos de operatividad para el personal del Poder Judicial del Estado de
Chihuahua, en coordinacién con la Direccion de Gestion Judicial en lo que adicha
area corresponda, asi como la Direcciéon de Tecnologias de la Informacion, lo

anterior conforme a lo dispuesto en este acuerdo general.

Acuerdo general emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado de Chihuahua, en sesién privada ordinaria del

veintiocho de enero de dos mil veintidos.

ES COPIA FIEL Y CORRECTA SACADA DE SU ORIGINAL QUE SE TUVO A LA
VISTA, LA QUE DEBIDAMENTE COTEJADA Y SELLADA SE COMPULSA EN
OCHO FOJAS UTILES, QUE SE EXPIDE PARA LOS EFECTOS A QUE HAYA
LUGAR, SE AUTORIZA Y FIRMA EN LA CIUDAD DE CHIHUAHUA, CHIHUAHUA,

A LOS TRES DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS. CONSTE. -

OLIVIA CITLALLI AGUILAR NATIVIDAD
SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, EN FUNCIONES DE SECRETARIA'EJECUTIVA
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA POR AUSENCIA TEMPORAL DE SU
TITULAR, CONFORME AL ARTICULO 270 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO.
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